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1 Johdanto

Haukkasalon Tuulipuisto Oy suunnittelee tuulivoimapuistoa Kankaanpaan kaupungin luoteisosaan, entisen
Honkajoen kunnan alueelle (Kuva 1). Hankealueen pohjoispuolelle, hankealueen valittdmaan ldheisyyteen
sijoittuu Haapakeitaan Natura-alue (SPA/SAC, FI0200021, Kuva 2). Alue on liitetty Natura 2000 -verkostoon
luontodirektiivin erityisten suojelutoimien mukaisena alueena sekd lintudirektiivin mukaisena erityisena
suojelualueena (SAC = Special Areas of Conservation ja SPA = Special Protection Area). Tassa asianmukaisessa
Natura-arvioinnissa on arvioitu hankkeen vaikutukset Haapakeitaan Natura-alueen suojeluarvoille,
ekologiselle rakenteelle ja koskemattomuudelle.

Natura-arvioinnissa arvioidaan hankkeen vaikutuksia Haapakeitaan Natura-alueen suojelutavoitteisiin ja
varmistetaan, vaikuttaako se Natura -alueen koskemattomuuteen, ottaen huomioon mahdolliset lieventavat
toimenpiteet. Toimivaltaiset viranomaiset péaattavat suunnitelman tai hankkeen hyvdksymisesta
asianmukaisen arvioinnin tulosten perusteella. Natura-arvioinnin on laatinut FM biologi Tiina Makeld ja FM
biologi Aino Peltola FCG Finnish Consulting Group Oy:sta.

Arviointi on laadittu asiantuntija-arviointina alueelta olemassa oleviin luonto- ja linnustoselvitysaineistoihin
seka tuulivoimahankkeen yhteydessa hankittuihin aineistoihin ja selvityksiin perustuen.

2 Hankkeen kuvaus

Haukkasalon Tuulipuisto Oy suunnittelee tuulivoimapuistoa Kankaanpaan kaupungin luoteisosaan, entisen
Honkajoen kunnan alueelle. Hankealueelle suunnitellaan enintddn 16 uuden tuulivoimalan rakentamista.
Suunniteltujen voimaloiden kokonaiskorkeus on korkeintaan 300 metrid. Suunniteltujen tuulivoimaloiden
yksikkdteho on noin 6—=14 MW ja kokonaisteho on arviolta noin 70-224 MW.

Tuulivoimapuistohanke muodostuu hankealueesta ja tarkasteltavasta sahkonsiirrosta. Hankealue sijoittuu
Kankaanpdan keskustaajaman luoteispuolelle, noin 16 kilometrin etdisyydelle. Hankealue rajoittuu
lounaisesta Siikaisten kunnanrajaan. Siikaisten keskustaajama sijaitsee noin 16 kilometrin etdisyydella
hankealueen lounaispuolella ja Isojoen keskustaajama noin 20 kilometrin etdisyydelld hankealueen
pohjoispuolella. Haukkasalon tuulivoimapuisto kattaa noin 2 200 hehtaarin laajuisen alan. Tuulivoimaloiden
maa-alueet ovat pddosin yksityisten maanomistajien omistuksessa.

Hankkeen sdhkodnsiirtoa varten rakennetaan hankealueelle uusi séhkéasema. Hankealueella tuotettu sahko
on tarkoitus siirtda valtakunnanverkkoon Marjakeitaan tuulivoimapuistoalueelle suunnitellun uuden Fingrid
Oyj:n sdhkéaseman kautta. Uuden 400 kV voimajohdon reitiksi tarkastellaan kahta paavaihtoehtoa (VEA ja
VEB) sekd molemmille padvaihtoehdoille Marjakeitaan hankealueelle suunnitellun voimalapaikan kiertavaa
vaihtoehtoa (VEA2 ja VEB2). Sahkonsiirtoreittien pituudet ovat reitista riippuen noin 17,4-18,5 kilometria.
Sahkonsiirron ratkaisut tarkentuvat hankkeen jatkosuunnittelussa.

FCG Finnish Consulting Osmontie 34 010 4090
Group Oy 00601 Helsinki www . fcg. fi 3/29



Fayusra

MERIKARVIA
SASIMOLA

Raruhya

am@uE

POMARKKLU
PAMARK

peb

wauh o

[] Hankealueen rajaus

<> Etaisyydet

= S3hkonsiirto VE A

=== Sahkonsiirto VE B

= S3hkonsiirto VE A2 ja B2

©MML Taustakartta WMTS 2023

Kuva 1.

Hankealueen ja suunniteltujen séhkénsiirtoreittien sijainti.

F10800062
r Kodesjarvi

F10200021
Haapakeidas
Pyntainen

tidpome

Kraankyld

tintd

F10200158

KOUESare

ankuima

kulma

Alhonjdrv

PXaluoma

F10200130

Leppikuiny

Ristilanpera

VelhonsrG

Kplkunkyia

F10200119 |
Pukanluoma

« Karvianjoen kosket

10 km

Saunakyls /2~
- -

3

F10200155

F10200022 Pitkdniemenkeidas

Pohjankangas
Honkapera

Korvaluoma

[ Hankealueen rajaus
o Voimalat VE 1
x  Voimalat VE 2

[] Etaisyysvyshykkeet
VE 1 voimaloista

I~ Etaisyysvyohykkeet
VE 2 voimaloista

777} Natura 2000 -alueet (SPA)

arorvMatoyuori A Natura 2000 -alueet (SAC)
i ety Lotkosk OMML Taustakartta WMTS 2022
Baincalanb 48 © SYKE Natura 2000-alueet 2021
Kuva 2.  Natura-alueiden sijoittuminen hankealueeseen nihden.

FCG Finnish Consulting
Group Oy

Osmontie 34
00601 Helsinki

010 4090
www . fcg. fi

4/29



i ~J) _% 0 2 4km
clonkyla FI0800001 e
ori’ N s

Lauhanvuori @
Polvenkyla - wannkyla k‘\/
Housukeides % F10800111 _ M
Lapvéérﬁnjokilaakso/’
/

Kodesjarv

Waiak

FI0800062/ 7

F10200130
«x:Karvianjoen kosket

N

Leppikulma

Kivikyl&

Honkajoki

\,
apprankyla

Puuo

F10200021

Haapakeidas e m— Szhkénsiirto VE A

/

]

]

’: -== Sahkénsiirto VE B

/ | == Sahkonsiirto VE A2 ja B2
!

)
]

Antle "™} Etaéisyysvyohyke 1 km
; sahkoénsiirtoreiteista

/ / “ | 77 Natura 2000 -alueet (SPA)
\ / [ Natura 2000 -alueet (SAC)

\, /
S~ ©MML Taustakartta WMTS 2023
@ SYKE Natura 2000-alueet 2021

Kuva 3.  Natura-alueiden sijoittuminen sdhkénsiirtoreitteihin ndhden.

3 Muut lahialueen hankkeet ja suunnitelmat

Haukkasalon hankealueen ldheisyyteen sijoittuu muita tuulivoimahankkeita (Taulukko 1, Kuva 4), jotka on
huomioitu Haukkasalon tuulivoimapuistohankkeen Natura-vaikutusten arvioinnissa. Muut
tuulivoimahankkeet on otettu huomioon vaikutusten arvioinnissa siind mittakaavassa kuin mahdollisia

yhteisvaikutuksia arvioidaan voivan aiheutua.

Taulukko 1. Muut tuulivoimahankkeet 30 km:n sdteelld.

Eti km IEtzi k
m 2 e ’

Tuulivoimahankkeet ja tuotannossa olevat tuulivoimapuistot, etdisyys alle 5 kilometria

Paholammi 6 YVA/kaava 3,2 4,1 koillinen/ita

Santakangas 7 YVA/kaava 3,9 3,9 lansi

Tuulivoimahankkeet ja tuotannossa olevat tuulivoimapuistot, etdisyys 5—10 kilometria

Osmontie 34 010 4090
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Tuulivoimahankkeet ja tuotannossa olevat tuulivoimapuistot, etdisyys 10-30 kilometria

Janeskeidas 8 toiminnassa 21,0 21,0 lounas

Surmankeidas 22 YVA/kaava 22,4 22,4 luode

Kantti 8 toiminnassa 23,9 25,1 koillinen
luvitettu/k it 26,6 .

Korvenneva 6 vl e. UlEaEins 26,6 lansi
valmis
luvitettu/kaavoitus 27,0

Mikonkeidas 25 v . UilEamEie 27,0 luode
valmis

Korpi-Matti 22 kaavoitus kesken 28,9 28,9 lansi
luvitettu/kaavoit 29,7 .

Rajamaenkyld 55 vl ] U MEETBIHE 28,9 pohjoinen
valmis

Ratipera 9 toiminnassa 29,4 30,2 itd/kaakko

Metsala 34 toiminnassa 29,4 29,4 luode
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Kuva 4. Muut tuulivoimahankkeet ja tuotannossa olevat tuulivoimapuistot 30 kilometrin sdteelld

Haukkasalosta.

4 Natura-arviointimenettely

Natura-arviointimenettely noudattaa ennalta varautumisen periaatetta, jonka mukaisesti arvioinnissa on
osoitettava, ettei haitallisia vaikutuksia aiheudu alueen koskemattomuuteen. Tadstd syystda asianmukainen
arviointi on oltava riittavan yksityiskohtainen ja riittdvan hyvin perusteltu, jotta voidaan osoittaa haitallisten
vaikutusten puuttuminen alan parhaan olemassa olevan tieteellisen tiedon perusteella (Euroopan komissio

2021).

4.1 Menettelyvaiheet

Natura -menettelyssd on kolme p&davaihetta, jotka on sdddetty luontodirektiivin 6 artiklan 3 ja 4 kohdassa
(Euroopan komissio 2021):
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4.1.1 Ensimmadinen vaihe: Selvitys

Menettelyn ensimmainen osa koostuu ennakkoarviointivaiheesta (”selvitys”), jossa selvitetdan, liittyyko
suunnitelma tai hanke suoranaisesti Natura-alueen kayttoon tai onko se tarpeellinen alueen kdytén kannalta,
ja jos nain ei ole, onko se omiaan vaikuttamaan alueeseen merkittavasti (joko erikseen tai yhdessa muiden
suunnitelmien tai hankkeiden kanssa) alueen suojelutavoitteiden kannalta. Selvitys on ennakkoarviointivaihe,
joka yleensa voi perustua jo olemassa oleviin tietoihin.

4.1.2 Toinen vaihe: Asianmukainen arviointi

Jos todenndkdisia merkittavia vaikutuksia ei voida sulkea pois, menettelyn seuraavassa vaiheessa arvioidaan
suunnitelman tai hankkeen (joko erikseen tai yhdessd muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa)
vaikutusta alueen suojelutavoitteisiin ja varmistetaan, vaikuttaako se Natura-alueen koskemattomuuteen,
ottaen huomioon mahdolliset lieventdvat toimenpiteet. Toimivaltaiset viranomaiset pdattavat suunnitelman
tai hankkeen hyvaksymisesta asianmukaisen arvioinnin tulosten perusteella.

Natura-arvioinnista sdddetdan luonnonsuojelulaissa (1996/1096, § 65 ja § 66) sekd luontodirektiivin 6.
artiklassa. Luonnonsuojelulain 65 §:ssd sdaddetdan, ettd jos hanke tai suunnitelma yksistadn tai yhdessa
muiden hankkeiden tai suunnitelmien kanssa todenndkoisesti merkittavasti heikentda Natura 2000 -
verkostoon sisdllytetyn alueen niita luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on verkostoon sisallytetty, on
hankkeen toteuttajan tai suunnitelman laatijan arvioitava nama vaikutukset asianmukaisella tavalla.

Asianmukaiseen arviointiin kuuluvat seuraavat vaiheet:

1. Keratdan tietoja hankkeesta ja asianomaisesta Natura 2000 -alueesta.

2. Arvioidaan suunnitelman tai hankkeen vaikutuksia alueen suojelutavoitteiden kannalta erikseen tai
yhdessa muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa.

3. Varmistetaan, voiko suunnitelmalla tai hankkeella olla haitallisia vaikutuksia alueen
koskemattomuuteen.

4. Tarkastellaan lieventavia toimenpiteita ja seurantaa.

4.1.3 Kolmas vaihe: Poikkeaminen 6 artiklan 3 kohdasta tietyin edellytyksin

Menettelyn kolmanteen vaiheeseen menndan ainoastaan silloin, jos suunnitelman tai hankkeen toteuttaja
katsoo arvioinnin kielteisestd tuloksesta huolimatta, ettd suunnitelma tai hanke olisi edelleen toteutettava
erittdin tdrkedn yleisen edun kannalta pakottavista syistd. Tamd on mahdollista vain, jos vaihtoehtoisia
ratkaisuja ei ole, erittdin tarkean yleisen edun kannalta pakottavat syyt ovat asianmukaisesti perusteltuja ja
jos toteutetaan asianmukaisia korvaavia toimenpiteitd sen varmistamiseksi, ettda Natura 2000-verkoston
yleinen kokonaisuus sdilyy yhtendisena.

FCG Finnish Consulting Osmontie 34 010 4090
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Onko suunnitelma tai hanke
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Kuva 5.  Natura 2000 -alueisiin liittyvien suunnitelmien ja hankkeiden arvioinnin kolme vaihetta (Euroopan
komissio 2021).

FCG Finnish Consulting Osmontie 34 010 4090
Group Oy 00601 Helsinki www. fcg. fi 9/29



FCG.

5 Vaikutusarvioinnin toteutustapa

5.1 Aineisto ja menetelmat

Tama Natura-arviointiselvitys tehtiin Haapakeitaan Natura-tietolomakkeen, valtion suojelualueiden
biotooppikuvioiden (Metsahallitus 2023) ja lajihavaintojen (Suomen lajitietokeskus 2022, Haukkasalon
hankkeen luontoselvitykset) pohjalta.

Tybssd on huomioitu Euroopan komission tiedonanto 28.9.2021 (Natura 2000 -alueisiin liittyvien
suunnitelmien ja hankkeiden arviointi, Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan 3 ja 4 kohtaa koskevat
menetelméaohjeet).

Arvioinnissa on tukeuduttu myo6s arvioinnin tekijoiden asiantuntemukseen suojeluperusteissa mainittujen
lajien ja luontotyyppien alueellisesta levinneisyydestd ja edustavuudesta sekd Natura-luontotyypeille
ominaisen lajiston levinneisyydestd, ekologiasta ja kdyttaytymisesta.

5.2 Arvioinnin kohdistaminen

Natura-arvioinnissa keskitytddan suojelun perustana oleviin luontotyyppeihin tai lajeihin. Luonnonarvot
ilmenevat Natura-tietolomakkeista ja ne ovat:

e SAC-alueilla luontodirektiivin liitteen | luontotyyppeja tai

e  SAC—alueilla luontodirektiivin liitteen Il lajeja tai

e SPA-alueilla lintudirektiivin liitteen | lintulajeja tai

e  SPA-alueilla lintudirektiivin 4.2 artiklassa tarkoitettuja muuttolintuja.

SAC-alueilla arviointi kohdistuu vain alueen suojeluperusteissa mainittuihin luontotyyppeihin ja lajistoon. SPA-
alueilla arviointivelvollisuus ei kohdistu luontotyyppeihin eikad luontodirektiivin liitteen Il lajeihin, vaikka ne
Natura-tietolomakkeella olisikin mainittu. Vastaavasti SAC-alueilla ei arvioida vaikutuksia lintudirektiivin
mukaiseen lajistoon. SAC-alueilla tarkastellaan myo6s hankkeen vaikutuksia Natura-alueen luontotyypeille
ominaiseen lajistoon, mikali niihin kohdistuvien vaikutusten on arvioitu heijastuvan suojeluperusteena oleviin
luontotyyppeihin.

5.3 Arvioinnin kriteerit
5.3.1  Alueen herkkyys

Natura-alueverkostoon sisallytettyjen alueiden tavoitteena on yllapitaa luontotyyppien ja lajien suojelutason
sailymistd suotuisana. Arvioinnissa huomioidaan alueen ja luontotyyppien herkkyys vaikutuksille.

5.3.2  Vaikutusten suuruus ja todenndkdisyys

Natura-alueiden luontotyyppeihin ja lajistoon kohdistuvien vaikutusten suuruudelle on vaikea maarittaa
selkeitd rajoja, silla lajin tai luontotyypin suojelutason sailyminen suotuisana riippuu luontotyypin/lajin
yleisyydestd/harvinaisuudesta, Natura-alueen koosta ja sen luontotyyppi/lajijakaumasta seka
luontotyypin/lajin  yleisyydestd/harvinaisuudesta koko alueverkostossa. Taman vuoksi vaikutuksen
suuruudelle ei esiteta erillista kriteeristoa.
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Vaikutusten todenndkdisyytta on arvioitu seuraavan luokituksen mukaisesti: varma, erittdin todennakdinen,
todenndkoinen, odotettavissa, ennakoitavissa ja epatodennakdinen seka erittdin epatodennakdinen.

5.3.3  Vaikutusten merkittavyys

Luonto- tai lintudirektiivissa ei ole maaritetty, milloin luonnonarvot heikentyvat tai merkittavasti heikentyvat.
Euroopan komission julkaisemassa ohjeessa (Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan sddnndkset) todetaan,
ettd vaikutusten merkittavyys on kuitenkin maaritettdva suhteessa suunnitelman tai hankkeen kohteena
olevan suojeltavan alueen erityispiirteisiin ja luonnonolosuhteisiin ottaen erityisesti huomioon alueen
suojelutavoitteet. Mikali ilmenee, etta vaikutus on epdvarma, suunnitelma myds heikentdd merkittavasti
Natura-arvoja (varovaisuusperiaate).

Luontoarvojen heikentyminen voi olla merkittavaa jos:

e Suojeltavan lajin tai luontotyypin suojelutaso ei hankkeen toteutuksen jalkeen ole suotuisa.

e Olosuhteet alueella muuttuvat hankkeen tai suunnitelman johdosta niin, ettei suojeltavien lajien tai
elinympadristdjen esiintyminen ja lisddntyminen alueella ole pitkalla aikavalilla mahdollista.

e Hanke heikentda olennaisesti suojeltavan lajiston runsautta.

e Luontotyypin ominaispiirteet turmeltuvat tai osittain havidavat hankkeen johdosta.

e Ominaispiirteet turmeltuvat tai suojeltavat lajit haviavat alueelta kokonaan.

Arvioinnissa kielteisten vaikutusten merkittavyys arvioitiin kohteen herkkyyden ja muutoksen suuruusluokan
perusteella seuraavia luokkia kayttden: erittdin suuret vaikutukset, suuret vaikutukset, kohtalaiset
vaikutukset, vdhaiset vaikutukset ja ei vaikutuksia. Naistd merkittavia vaikutuksia ovat erittdin suuret ja suuret
vaikutukset. Vaikutusten arvioinnissa kaytettiin myods apuna Byronin (2000) esitystd vaikutusten
merkittavyyden luokituksesta (Taulukko 2).

Taulukko 2. Vaikutusten merkittévyyden luokitus (Byron 2000).

Merkittava vaikutus Kohtalainen vaikutus Vahainen vaikutus

Elinympadriston kyky yllapitda Kansallisesti merkittavan lajin pysyva Paikallisesti arvokkaan alueen
kansainvalisesti arvokasta menetys elinympariston, luontotyyppien toiminnan
luontotyyppia ja  sen lajistoa  havittamisen tai hdirinnan myota. heikkeneminen tai lajien
menetetdan pysyvasti. menetys, palautuu nopeasti

vaikutuksen paatyttya

Haitallinen vaikutus alueen eheyteen, Kansainvalisesti  tai kansallisesti  Vaikutus kohdistuu ainoastaan
missa alueen eheydelld tarkoitetaan tarkedn alueen haavoittuminen siten, pieneen osaan paikallisesti
sitdé  ekologista  rakennetta ja ettd se vaarantaa alueen kyvyn arvokkaasta alueesta ja
toimintaa, joka vyllapitdda alueen yllapitaa luontotyyppeja ja lajeja, sellaisella voimakkuudella, etta

luontotyyppeja, luontotyyppien joiden perusteella alue on suojeltu. ekosysteemien avaintoiminnot
muodostamia kokonaisuuksia sekd Palautuu osittain tai kokonaan kun sailyvat.
lajien populaatioita vaikutus lakkaa.

Suojellun tai kansallisesti tarkedan Vaikutus kohdistuu ainoastaan

harvinaisen lajin pysyvda menetys sen pieneen osaan kansallisesti
kasvupaikan menettdmisen, arvokkaasta alueesta ja sellaisella
havittdmisen tai hairinnan myota voimakkuudella, ettd ekosysteemien
toiminnalle ominaiset avaintoiminnot
sailyvat.
FCG Finnish Consulting Osmontie 34 010 4090
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Luonto- tai lintudirektiivissa mainitun  Pysyva luontoarvojen menetys muulla

luontotyypin tai lajin pysyva menetys  alueella, jolla on merkitysta
luonnonsuojelun kannalta.

Kansallisesti ~ merkittavan  alueen

niiden resurssien menetys, joiden

perusteella alue on suojeltu.

Vaikutusten merkittavyydesta voidaan todeta, ettd mikali suunnitelma tai hanke tuottaa suuren merkittavan
vaikutuksen luontotyypille tai lajille, niin vaikutukset ovat merkittavasti suojeluperusteita heikentavia. Talloin
suunnitelma tai hanke heikentdd luontotyyppia tai lajia siten, ettd luontotyyppi tai laji haviaa pitkalla tai
lyhyella aikavalilla.

5.3.4 Vaikutuksen kesto

Vaikutuksen kesto vaikuttaa vaikutusten merkittavyyteen. Vaikutukset voidaan jakaa seuraavasti (Byron
2000):

e  Pysyva —vaikutukset, jotka jatkuvat yli ynden ihmissukupolven (>25 vuotta).
e Viliaikainen — vaikutuksen kesto vdhemman kuin 25 vuotta.

e Pitkaaikainen - vaikutuksen kesto 15-25 vuotta.

o  Keskipitka — vaikutuksen kesto 5-15 vuotta.

e Lyhytaikainen — vaikutuksen kesto alle 5 vuotta.

5.3.5 Vaikutukset koskemattomuuteen

Yksittaisiin luontotyyppeihin ja lajeihin kohdistuvien vaikutusten lisdaksi on arvioitava hankkeen vaikutukset
Natura-alueen eheyteen (koskemattomuus). Alueen koskemattomuus liittyy alueen suojelutavoitteisiin, eika
se siten tarkoita koskemattomuutta sanan kirjaimellisessa tai fyysisessa merkityksessa.

Komission ohjeiden mukaan negatiivinen vaikutus alueen eheyteen on lopullinen kriteeri, jonka perusteella
todetaan, ovatko vaikutukset merkittavida. Luontodirektiivin 6 artiklan 3. kohta maaraa, ettd viranomaiset
saavat hyvaksya hankkeen tai suunnitelman vasta varmistuttuaan siita, ettd se "ei vaikuta kyseisen alueen
koskemattomuuteen”. Komission tulkintaohjeessa todetaan, ettd koskemattomuus tarkoittaa "ehjdnd
olemista". Talléin on kyse siitd, ettd voiko alue hankkeesta tai suunnitelmasta huolimatta pitkalldkin
tahtayksella sailya sellaisena, ettd sen suojelutavoitteisiin kuuluvat luontotyypit eivat ” mainittavasti supistu
ja suojeltavien lajien populaatiot pystyvét kehittymdédén suotuisasti tai véhintddn sdilymddn nykyiselld
tasollaan”.

Tama korostaa, ettd hanke tai suunnitelma ei saa uhata alueen koskemattomuutta eli koko Natura-alueen
ekologisen rakenteen ja toiminnan taytyy sailya elinkelpoisena. Myos niiden luontotyyppien ja lajien kantojen
taytyy sailya elinvoimaisena, joiden vuoksi alue on valittu Natura-verkostoon.

Eheyteen vaikuttavia tekijoitd ovat mm:

o elinpiirit

e ruokailu- ja pesimaalueet

e ravinne- ja hydrologiset suhteet
o ekologiset prosessit

e populaatiot
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Natura-alueen eheyden yhteydessa on huomioitavaa, etta vaikka hankkeen tai suunnitelman vaikutukset eivat
olisi mihinkdan suojeluperusteena olevaan luontotyyppiin tai lajiin yksindan merkittdvid, vahadiset tai
kohtalaiset vaikutukset moneen luontotyyppiin tai lajiin saattavat vaikuttaa alueen ekologiseen rakenteeseen
ja toimintaan kokonaisuutena. Vaikutusten ei myods tarvitse kohdistua suoraan alueen arvokkaisiin
luontotyyppeihin tai lajeihin ollakseen merkittavia, silla ne voivat kohdistua esim. alueen hydrologiaan tai
tavanomaisiin lajeihin ja vaikuttaa tata kautta vilillisesti suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin ja/tai
lajeihin (S6derman 2003).

Vaikutusten merkittavyyden arviointi alueen eheyden kannalta on esitetty taulukossa 2.

Taulukko 3. Vaikutusten merkittdvyyden arviointi alueen eheyden kannalta (Byron 2000, Mdkeld & Salo 2021 -
mukaan).

Vaikutuksen merkittavyys Kriteerit

Merkittévd kielteinen  Hanke tai suunnitelma vaikuttaa haitallisesti alueen eheyteen, sen yhtendiseen
vaikutus ekologiseen rakenteeseen ja toimintaan, joka yllapitdaa elinymparistéja ja
populaatioita, joita varten alue on luokiteltu.

Kohtalaisen kielteinen  Hanke tai suunnitelma ei vaikuta haitallisesti alueen eheyteen, mutta vaikutus
vaikutus on todennakoisesti merkittava alueen yksittaisiin elinymparistoihin tai lajeihin.
Vidhdinen kielteinen  Kumpikaan ylla olevista tapauksista ei toteudu, mutta vahaiset kielteiset
vaikutus vaikutukset ovat ilmeisia.

Myénteinen vaikutus Hanke tai suunnitelma lisdda luonnon monimuotoisuutta, esimerkiksi luodaan

kaytavia eristyneiden alueiden wvalilla tai aluetta kunnostetaan tai
ennallistetaan.

Ei vaikutuksia Vaikutuksia ei ole huomattavissa kielteiseen tai mydnteiseen suuntaan.

5.4 Yhteisvaikutukset

Yhteisvaikutuksia arviointi koskee niita suunnitelmia tai hankkeita, jotka on jo toteutettu tai hyvaksytty mutta
viela kesken tai joista on tehty lupahakemus. Arvioinnissa on huomioitu kaikentyyppiset suunnitelmat tai
hankkeet, jotka voivat yhdessa tarkasteltavan suunnitelman tai hankkeen kanssa aiheuttaa merkittdvia
vaikutuksia. Tallaisia ovat seudun muut tuulivoimahankkeet.

5.5 Hankkeen vaikutusmekanismit ja vaikutusalue
5.5.1  Suorat vaikutukset

Tuulivoimaloiden rakennuspaikoilta raivataan rakennus- ja asennustéitd varten puusto 1,5-2,5 hehtaarin
laajuiselta alueelta. Uusia huoltoteitd varten puusto poistetaan teiden rakentamisalueilta tien molemmin
puolin, ja my0ds parannettavien teiden alueella puustoa voidaan joutua hieman poistamaan. Rakentamisaikana
rakentamisalueiden raivaamisen seurauksena voimaloiden ja huoltotieston ldhialueiden kasvillisuus muuttuu
avoimemman kasvupaikan lajistoksi. Reunavaikutuksen lisddantyminen suosii avoimiin ymparistoihin
sopeutunutta lajistoa. Kasvillisuusvaikutukset ovat ominaisuuksiltaan jossain maarin pysyvia, silla toiminnan
loputtua, maisemoinnin jidlkeen alueelle tyypillinen lajisto ei kovin nopeasti tdysin palaudu, johtuen
muutoksista kivenndismaan maaperan ominaisuuksissa (podsoli- ja turvemaan poisto, soramassojen tuonti)
ja vesitaloudessa (tiepenkereet). Rakennustdiden suora vaikutus rajoittuu rakennettaville alueille ja niiden
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valittdomaan lahiymparistdon, joten rakennettavilla tuulivoimaloilla ja teilld ei ole suoraa pinta-alavaikutusta
Natura-alueen luontotyyppeihin ja siten niille ominaiseen kasvilajistoon.

Suojeluperusteiseen linnustoon kohdistuva mahdollinen suora vaikutus on tuulivoimaloiden aiheuttama
tormdayskuolleisuus. Sen vaikutusalue on laajempi, mutta riippuu hyvin paljon tarkasteltavasta lajista ja sen
liikkeista (ks. vélilliset vaikutukset). Herkimpia lajeja ovat mm. suuret, kaartelevat petolinnut ja toisaalta
kanalinnut, jotka tormdavat voimaan torniin. Haukkasalon tuulipuiston tapauksessa mahdolliset
tormdysvaikutukset voivat kohdistua erityisesti Haapakeitaan Natura-alueella esiintyvdan erityisesti
suojeltavaan petolintulajiin. Tormdyskuolleisuus ajoittuu tuulipuiston toiminnan ajalle, joka on noin 30-50
vuotta.

Suojelun perusteena olevaan linnustoon voi kohdistua estevaikutusta sekd hairintdvaikutusta muun muassa
melun, visuaalisten drsykkeiden ja reunavaikutuksen lisdantymisen vuoksi. Habitaatin menetys, laadun
huononeminen tai pirstoutuminen voivat vaikuttaa etenkin lajeihin, joiden elinpiiri ulottuu suoelinympadriston
ulkopuolelle. Linnustovaikutusten osalta vaikutusalueen tarkka rajaaminen on wusein hankalaa ja
monimutkaista. Lajista riippuen lintujen ruokailu- ja saalistusalueet voivat olla laajoja ja koostua useista
erilaisista elinympadristoista. Useimmilla lajeilla hairintdvaikutus rajoittuu muutamiin satoihin metreihin (mm.
Meller, 2017; Rydell ym., 2017; Shaffer & Buhl, 2016; Pearce-Higgins ym., 2009), mutta suurikokoisilla, laajalti
liikkuvilla lajeilla vaikutukset voivat ulottua huomattavasti laajemmalle. Pikkulintuihin tuulivoimaloilla on
yleisesti ottaen vahaisin vaikutus. Sen sijaan kahlaajilta on raportoitu keskimaardista pitempia, yli puolen
kilometrin hairintdetdisyyksia (Rydell ym., 2017; Pearce-Higgins ym., 2009), metson habitaatin kdyton on
todettu vdahenevan noin 800 m paahan voimaloista (Taubmann ym., 2021; Coppes ym., 2020), ja muuttavat
petolinnut voivat valttdaa tuulipuistoja ja voimaloita yli puolen kilometrin paassa (Marques ym., 2019).
Muuttavaan linnustoon kohdistuvan vaikutusalueen rajaaminen on vield huomattavasti hankalampaa, koska
vaikutukset saattavat ulottua koko muuttoreitin varrelle ja myos lajin pesimaalueille saakka.

Linnuston lisaksi tuulivoimahankkeen hairio- ja estevaikutuksia seka elinymparistdja muuttavia vaikutuksia voi
kohdistua my6s muuhun eldimistéon, jolla on laaja elinpiiri ja ne saattavat liikkua ravinnonhakumatkoillaan
kaukanakin niiden lisddntymispaikoista tai elinpiirien ydinalueista. Tuulivoimaloiden aiheuttama melu saattaa
karkottaa hairioherkimpia eldimia kauemmas voimaloiden ymparistostd. Tallaisia lajeja ovat esimerkiksi
suurpedot. Tuulivoimaloiden tuottama melu on usein melko alhaista ympariston taustadaniin suhteutettuna,
mutta eri danitaajuuksien hairidvaikutuksia eldaimistdon ei tunneta riittdvan hyvin. Hairintavaikutus voi ulottua
keskikokoisilla eldimilld useiden satojen metrien paahan (topucki ym. 2017).

Tuulivoimaloista aiheutuva melu on otettava huomioon mydés luonnonsuojelualueilla sekd Natura-alueilla,
jotka on tarkoitus perustaa luonnonsuojelualueiksi. Ymparistoministerié on maaritellyt luonnonsuojelualueilla
noudatettavaksi melutason suunnitteluohjearvoksi 45 dB. Valtioneuvoston asetuksen mukaan virkistysalueilla
ja yleiselle kaytolle erityisen tarkeillda luonnonsuojelualueilla ydajan ohjearvoa 40 dB(a) ei sovelleta, mikali
aluetta ei kdyteta oleskeluun ja luonnon havainnointiin myods ydaikaan. Melutason ohjearvoja noudatetaan
alueiden virkistyskayttajana toimivan ihmisen nakoékulmasta, eikd se varsinaisesti koske alueen elaimist6a.
Tuulivoimaloista aiheutuvan melun kuuluvuusalue (45 dB) ulottuu enimmillddn noin 1,0 km etaisyydelle
voimaloista. Melun kantautumiseen vaikuttavat vaimentavasti monet ymparistétekijat seka tuulivoimalan
korkeus ja lahtomelutaso.
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5.5.2  Vililliset vaikutukset

Rakennettavilla tuulivoimaloilla ja teillda voi olla valillisia vaikutuksia luontotyyppeihin ja niille ominaiseen
kasvilajistoon hydrologisten muutosten vuoksi, mikdli rakenteet sijoittuvat Natura-alueelle tai sen
laheisyyteen. Vaikutusaluetta on periaatteessa koko valuma-alueen osa, joka jaa rakenteiden alapuolelle,
mutta kdytdnnossd suurimmat vaikutukset aiheutuvat rakenteiden lahiymparistoon, korkeintaan satojen
metrien padhan. Tuulivoimahankkeiden vaikutukset Natura-alueen kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin eivat
yleensa ulotu kauas rakennuspaikoilta.

5.5.3  Vaikutusten ajallinen kesto

Tuulivoimapuiston mahdolliset vaikutukset Natura-alueelle ajoittuvat hankkeen rakentamisen ja toiminnan
seka tuulivoimaloiden purkamisen ajalle. Tuulivoimahankkeissa yleisesti merkittavimmat vaikutukset (esim.
mahdolliset lintujen térmaysvaikutukset sekd hairio- ja estevaikutukset) ulottuvat mahdollisesti laajalle
alueelle ja tuulivoimapuiston koko toiminnan ajalle. Hietavaaran ja muiden ldhialueen tuulivoimahankkeiden
mahdolliset yhteisvaikutukset kohdistuvat linnustoon ja eldimistéon, joten niihin voivat vaikuttaa eri
tuulipuistojen rakentamisen, kdayton ja purkamisen aikaiset vaikutukset yhdessa ja erikseen. Kasvillisuuteen
kohdistuvat vililliset vaikutukset ovat sen sijaan usein paikallisia ja ilmenevat voimakkaimmin hankkeen
rakennusvaiheen aikana, joskin hydrologiset vaikutukset voivat sdilya pitkaankin tuulivoimapuiston toiminnan
jo loputtua.

5.5.4 Sahkonsiirron vaikutusmekanismit

Voimajohtorakentamisessa tyypillisida luontovaikutuksia ovat luontotyyppien ominaispiirteiden muutokset
leventyvidn johtoalueen ja / tai uuden maastokdytdvan puuston raivauksen, sekd maaperan tiivistymisen
myo6ta ja paikalliset kasvupaikkatyyppimenetykset pylvaspaikoilla. Linnuston ja muun hairioherkan lajiston
kannalta voimajohtorakentamisen tyypillisia vaikutuksia ovat rakentamisaikainen hairiévaikutus herkan
lisadntymiskauden aikana, mahdolliset elinymparistéjen muutokset ja linnuston térmaysriskin kasvu.
Elinymparistovaikutus voi olla joidenkin puoliavoimia elinymparist6ja suosivien lajien osalta myos positiivinen.

Rakentamisaikaista hairiota aiheutuu eniten johtimien liittdmisessa kaytettdvista rajaytettavista liitoksista
seka kallioisilla pylvaspaikoilla perustusten tekemisen edellyttdmasta poraamisesta tai louhimisesta. Melua
aiheutuu myos tyomaaliikenteestd. Voimajohtoreittien tydmaa on siirtyva, joten merkittavimmat melu- ja
hairiovaikutukset ilmenevat vain melko lyhytaikaisina eri osissa reitteja.

5.6 Vaikutusarvioinnin epavarmuustekijat

Kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa epavarmuustekijéitd on melko
vahan, silla lahtotietojen ja maastoinventoinnin perusteella alueen luonnonarvojen sijoittuminen tunnetaan
hyvin, eivatka tuulivoiman vaikutukset ldhtokohtaisesti ulotu kauas. Suojeluperusteiseen eldimistdon,
erityisesti linnustoon, liittyvien vaikutusten arvioinnissa epavarmuutta on enemman, silla yksildiden liikkeet,
joita on mahdoton tarkoin tietda ja ennustaa, vaikuttavat tuulivoiman vaikutusten merkittavyyteen.
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6 Haapakeitaan Natura-alue (FI0200021, SAC/SPA)

6.1 Natura-alueen kuvaus

Haapakeitaan Natura-aluetta kuvataan sen tietolomakkeella seuraavasti:

”Kohde on laaja ja eramainen kokonaisuus Satakunnan ja Eteld-Pohjanmaan rajalla. Kokonaisuuteen
kuuluu lukuisia erillisia soita. Kaikki seudulle ominaiset suoyhdistymat ja suotyypit ovat edustettuina.
Kasvillisuus kasittaa seka eteldista ettd pohjoista lajistoa.

Metsat ovat 1990-luvulle saakka talouskdytdssa olleita enimmakseen kuusivaltaisia varttuneita
sekametsid. Lahopuuta on alkanut syntyd monin paikoin ja luonnonmetsien maara lisadntyy.
Siiroonjokivarressa on luonnonarvoiltaan parhaita haapametsikoita.

Ojitettuja soita on alettu ennallistaa 2000-luvun puolella useilla eri suoalueilla.

Suoalue on Satakunnan tarkein suoluonnon suojelukohde. Alueella on jonkin verran retkeily- ja
virkistyskdayttod. Kohde on laaja, erdmainen ja eldimistoltadan rikas. Alueella pesii useita
lintudirektiivin lajeja ja alueellisesti uhanalainen riekko (Lagopus lagopus) (V).

Alueella vallitseva luontotyyppien ja lajien sekd niiden elinympdristdjen tila sailytetdan turvaamalla
luonnon omien prosessien mukainen kehitys. Osalla aluetta luontotyypin tai lajin elinympariston
laatua tai lajin populaation elinvoimaisuutta parannetaan ennallistamis- ja hoitotoimenpitein seka
alueen kaytt6a ohjaamalla.

Kaikki taulukoissa 4 ja 5 mainitut luontotyypit ja lajit (lukuun ottamatta populaation merkittdvyyden
osalta luokkaan D luokiteltuja lajeja) kuuluvat alueen suojeluperusteisiin ja kaikkien ndiden osalta
suojelutavoitteena on vdhintaankin alueen merkityksen sdilyttaminen.”

6.2 Suojelun toteutuskeinot

Mustasaarenkeitaan pohjoisosa ja padosa Kivikeitaasta, Haapakeitaasta, Huidankeitaasta, Rynkakeitaasta ja
Kuuskeitaasta kuuluu soidensuojelun perusohjelmaan. Noin puolet alueesta on jo suojeltu valtion omistamana
luonnonsuojelualueena. Luonnonsuojelulaki on suojelun toteutuskeino koko alueella. Haapakeitaan Natura-
alueesta valtion luonnonsuojelualuetta on kaikkiaan 2267 hehtaaria.

6.3 Luontodirektiivin liitteen | luontotyypit

Haapakeitaan Natura-alue koostuu viidestd erillisestda alueesta: Haapakeitaan, Mustasaarenkeitaan,
Huidankeitaan Pohjaskeitaan, Rynkakeitaan ja Kuuskeitaan alueista, jotka ovat padosin erilaisia soita. Alueen
suojelun perusteena on neljd Natura-luontotyyppia (Taulukko 4). Pinta-alaltaan suurin maaritetty
luontotyyppi alueella on keidassuot (4700 hehtaaria) Natura-alueen kokonaispinta-alan ollessa 5779
hehtaaria. Suojeltavien luontotyyppien sijoittuminen alueelle on esitetty kuvassa 6.

Taulukko 4. Natura-alueen suojeluperusteissa mainitut luontodirektiivin (92/42/EEC) liitteen | mukaiset
luontotyypit, niiden peittdvyys, edustavuus sekd yleisarviointi Natura-tietolomakkeen (4/2015)
mukaan. Yleisarviointi on kokonaisarviointi alueen merkityksestd kyseisen luontotyypin suojelulle.
Priorisoidut luontotyypit lihavoituna.
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Humuspitoiset jarvet ja lammet 3160 75 hyvéa alue on térkea

Vuorten alapuoliset tasankojoet, 3260 3,3 merkittava alue on térked

joissa on Ranunculus fluitantis ja
Callitricho-Batrachium-kasvillisuuta

Keidassuot 7110 4700 hyva alue on tarkea
Vaihettumissuot ja rantasuot 7140 9 merkittava alueella on
merkitysta
Fennoskandian lihteet ja Ishdesuot 7160 0,02 merkittava alueella on
merkitysta
Boreaaliset luonnonmetsat 9010 165 merkittava alueella on
merkitysta
Puustoiset suot 91D0 580 merkittava alueella on
merkitysta
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Kuva 6.  Haapakeitaan Natura-alueen suojelun perusteena olevien luontotyyppien sijoittuminen ldhelld
Haukkasalon hankealuetta ja sdhkénsiirtoa (Metsdhallitus 2022).
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Kuva 7.  Haapakeitaan Natura-alueen suojelun  perusteena olevien luontotyyppien  sijoittuminen
(Metsdhallitus 2017).

6.4 Luontodirektiivin liitteen Il l3jit

Luontodirektiivin liitteen Il lajeista Natura-alueen suojeluperusteena on liito-orava (Taulukko 4).

Taulukko 5. Natura-tietolomakkeen mukaisesti Natura-alueen suojeluperusteena luontodirektiivin (92/34/ETY)
liitteessd Il mainitut lajit (Natura-tietolomakkeen taulukko 3.2). Yleisarviointi on kokonaisarviointi
alueen merkityksestd kyseisen lajin suojelulle.

Laji Populaatio yleisarvio
liito-orava (Pteromys volans) 1910 pysyva vksilo tarkea

6.5 Lintudirektiivin liitteen 1 Ilajit ja alueella sdanndllisesti levahtavat
muuttolintulajit

Haapakeitaan Natura-alueen suojeluperusteena on 26 lintudirektiivin liitteen | lajia seka alueella saannéllisesti
levahtavaa muuttolintulajia (Taulukko 6).

Taulukko 6. Natura-alueen suojeluperusteissa mainitut lintudirektiivin (92/42/EEC) liitteen | mukaiset lajit,
niiden parimddrdt sekd yleisarviointi Natura-tietolomakkeen (2018) mukaan. Yleisarviointi on
kokonaisarviointi alueen merkityksestd kyseisen lajin suojelulle.
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Laji

Populaatio

yleisarvio

kaakkuri (Gavia stellata) A001 pesiva/lisdantyva pari tarkea
kuikka (Gavia arctica) A002 pesiva/lisaantyva 1 3 pari tarkea
;nu“r‘jf:j:)“rkk“'“ikk“ (Podiceps 07 pesivi/lisidntyvi 1 5 pari merkitt3va
laulujoutsen (Cygnus cygnus) A038 pesivd/lisaantyva 2 5 pari tarkea
metsadhanhi (Anser fabalis) A039 pesivd/lisaantyva 1 5 pari tarkea
jouhisorsa (Anas acuta) A054 pesivd/lisaantyva 1 5 pari tarkea
tukkasotka (Aythya fuligula) A061 pesivd/lisaantyva 1 5 pari
sinisuohaukka (Circus cyaneus)  A082 pesivd/lisdantyva 1 5 pari merkittava
hiirihaukka (Buteo buteo) A087 pesivad/lisdantyva 1 2 pari tarkea
pyy (Bonasa bonasia) Al104 pysyva 20 60 pari tarkea
teeri (Tetrao tetrix) A107 pysyva 50 100 {Ii(cS):IrZs) tarkea
metso (Tetrao urogallus) A108 pysyva tarkea
kurki (Grus grus) A127 pesivd/lisdantyva 20 40 pari tarkea
I:y:?;ztra;:)nta AREIS | pesivi/lisadntyvi 30 100 pari tirked
:L:IZI:;I;I;O (Philomachus A151 pesivd/lisdantyva 1 5 pari tarkea
punajalkaviklo (Tringa totanus) A162 pesiva/lisaantyva 5 10 pari merkittava
liro (Tringa glareola) Al66 pesivd/lisaantyva 200 300 pari tarked
pikkulokki (Larus minutus) A177 pesivd/lisaantyva 10 70 pari merkittava
kalatiira (Sterna hirundo) A193 pesivd/lisdantyvd 1 5 pari merkittava
;’)er’;z;’;i':) (Glaucidium 54 pysyvi merkittava
viirupoll6 (Strix uralensis) A220 pysyva 1 5 pari tarkea
suopollo (Asio flammeus) A222 pesivd/lisaantyva 1 5 pari tarkea
palokarki (Dryocopus martius)  A236 pysyva 1 5 pari tarkea
)'jlz"fz‘)’é“érékki (Motacilla  \oe  pesivi/lissantyvd 100 200 pari tirkes
pikkusieppo (Ficedula parva) A320 pesivd/lisdantyva 1 5 pari tarkea
g;l;;(utjrli(e);))inkéinen Herilte A338 pesiva/lisaantyva merkittava

Alueella on lisdksi yksi uhanalainen laji.
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6.6 Natura-alueen luontotyypeille ominainen lajisto ja muut tarkeat kasvi- tai
eldinlajit

Luontotyypeille ominaisina lajeina voidaan pitdd lajeja, joihin kohdistuvien vaikutusten voidaan arvioida
heijastuvan alueen suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin tai lajeihin. Haapakeitaan Natura-alueella ei
arvioida esiintyvan téllaisia erityisia lajeja, joiden kautta vaikutuksia suojeluperusteisiin voisi muodostua.

Muut tarkeat kasvi- ja eldinlajit alueella ovat Natura-tietolomakkeen taulukossa 3.3 riekko (Lagopus lagopus),
rusokdapa (Pycnoporellus fulgens), ramekylmédnperhonen (Oeneis jutta) ja kaltiokinnassammal (Scapania
uliginosa).

6.7 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin

Haapakeitaan Natura-alue koostuu useista erillisista alueista, joista koillisin osa-alue Kuuskeitaalla rajautuu
hankealueeseen. Lahin tuulivoimala sijoittuu kummassakin sijoitteluvaihtoehdossa lahimmilladn yhden
kilometrin paahan Natura-alueen rajasta (Kuva 2). Haapakeitaan osa-alueista etdeldisimman, Rynkakeitaan
koilliskulma ulottuu kummassakin hankevaihtoehdossa parannettavan tien reunaan. Sdhkonsiirtoreitti on
Iahimmillaan reilun 200 metrin etdisyydelld Natura-alueesta Kuuskeitaan ja Haapakeitaan osa-alueilla.

Suoraa pinta-alamenetysta tai reunavaikutuksen lisdantymisesta aiheutuvaa vaikutusta ei kohdistu mihinkaan
suojeluperusteena olevaan luontotyyppiin. Natura-alueen ymparisté on voimakkaassa metsatalouskaytdssa,
jolloin hankkeen toteuttamisen mahdolliset vaikutukset Natura-alueeseen ovat suhteellisesti hyvin pienia
verrattuna metsatalouden jo aiheuttamiin vaikutuksiin, muun muassa alueen hydrologisiin olosuhteisiin. Lisdksi
tuulivoimapuiston rakenteista aiheutuvat pintavesivaikutukset ovat vahaisia ja kohdistuvat suppealle alueelle.

Humuspitoiset jarvet ja lammet

Luontotyyppid ei esiinny suunnitellun tuulivoimapuiston tai voimajohtoreittien lahialueella, ja ldhimmat
esiintymat sijoittuvat useiden kilometrien etdisyydelle. Vaikutuksia luontotyypille ei muodostu.

Vuorten alapuoliset tasankojoet, joissa on Ranunculus fluitantis ja Callitricho-Batrachium-kasvillisuuta

Luontotyyppid ei esiinny suunnitellun tuulivoimapuiston tai voimajohtoreittien ldhialueella, ja |dhimmat
esiintymat sijoittuvat useiden kilometrien etdisyydelle. Vaikutuksia luontotyypille ei muodostu.

Keidassuot

Hankkeesta voisi kohdistua luontotyyppiin ainoastaan valillisia vaikutuksia hydrologisten muutoksien ja
muuttuneen pintavesivalunnan kautta. Keidassoiden hydrologia ei kuitenkaan ole riippuvainen ymparéivien
pintavesien valunnasta muutoin kuin laiteiltaan. Lisdksi suon ja rakentamisalueiden valissa olevaa aluetta on
voimaperdisesti ojitettu ja suon laiteet ovat siten hydrologialtaan jo muuttuneet. Tuulivoimapuiston
rakentamisessa pyritddn minimoimaan muodostuvat pintavesivaikutukset, varustamalla ojien ja muiden
virtavesien ylitykset riittavalla maaralla ojarumpuja. Lisaksi |dhimpien voimalanpaikkojen seka suunnitellun
sahkonsiirtoreitin ja Haapakeitaan-Natura-alueen etdisyys on niin pitkd, ettd vaikutuksia luontotyypille ei synny.

Vaihettumissuot ja rantasuot

Luontotyyppia ei esiinny suunnitellun tuulivoimapuiston tai voimajohtoreittien lahialueella, eikad siihen
muodostu suoria tai edes valillisia vaikutuksia. Lahimmat luontotyypin esiintymisalueet sijoittuvat Haukanjoen
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varteen, noin viiden kilometrin etdisyydelle suunnitellusta voimajohtoreitistd. Tuulivoimapuiston alueelle
etdisyytta on huomattavasti enemman. Vaikutuksia luontotyypille ei muodostu.

Fennoskandian ldhteet ja lahdesuot

Tuulivoimaloiden rakentaminen ei vaikuta hankealueen pohjavesioloihin, silld tuulivoimaloiden kokoamisalueet
toimivat edelleen pohjaveden muodostumisalueena. Tuulivoimaloiden perustukset ovat pienialaisia, ja niilld ei
ole merkitystd pohjaveden muodostumiselle. Myodskaan voimajohtojen rakentaminen ei vaikuta pohjavesiin.
Lahimmat suojeluperusteena olevat ldhteet ja ldhdesuot sijaitsevat 1,2 kilometrin etdisyydelld VEA-
sahkonsiirtovaihtoehdosta  Hautakorvessa Haapakeitaan osa-alueella. Etdisyytta tuulivoimapuiston
hankealueelle on yli 4,5 kilometrid. Pohjavesivaikutteisiin luontotyyppeihin ei suuresta etdisyydesta johtuen
muodostu hydrologisia vaikutuksia. Luontotyypeille ominaiseen kasvilajistoon ei kohdistu sellaisia vaikutuksia,
jotka eivat olisi tulleet edelld huomioiduiksi, joten mydskdan niihin ei kohdistu haittavaikutuksia.

Boreaaliset luonnonmetsit

Luontotyyppid ei esiinny suunnitellun tuulivoimapuiston tai voimajohtoreittien lahialueella ja lahimmat
esiintymat sijoittuvat useiden kilometrien etdisyydelle. Vaikutuksia luontotyypille ei muodostu.

Puustoiset suot

Lahimmat luontotyypin esiintymisalueet sijoittuvat Rynkdkeitaan alueelle, yli kahden kilometrin etdisyydelle
hankealueesta ja lahes neljan kilometrin etdisyydelle voimajohtoreitista. Vaikutuksia luontotyypille ei muodostu.

6.8 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin lajeihin

Haapakeitaan Natura-alueen koillinen osa-alue sivuaa Haukkasalon hankealueen reunaa noin 1,7 kilometrin
matkan. Johtoreitti on lIahimmilladn noin 220 etdisyydelld Haapakeitaan osa-alueesta. Natura-alueelle ei siis
kohdistu suoria elinymparistomuutoksia. Mahdolliset vaikutukset suojeluperusteena olevaan linnustoon
kohdistuvat hairidvaikutuksina Natura-alueen reuna-alueilla pesiviin lajeihin sekd laajalla alueella liikkuviin
lajeihin Natura-alueen ulkopuolella tapahtuvien elinymparistomuutosten kautta.

6.8.1 Lintudirektiivin liitteen I lajit

Kuikan (Gavia arctica) ja Kaakkurin (Gavia stellata) mahdolliset pesiméjarvet ja -lammet sijoittuvat useiden
kilometrien etdisyydelle tuulivoimapuistosta ja suunnitellusta sahkonsiirtoreitistd, eika pesimaalueille
kohdistu edes todenndkoisid hairiovaikutuksia. Natura-alueella pesii vain 1-3 paria kuikkia ja 1-5 paria
kaakkureita. Rengastustoimiston tietojen mukaan kaakkuri on pesinyt ainakin Haapakeitaan Kakkurilammilla,
jotka sijoittuvat 7,5 kilometrin etdisyydelle suunnitellun tuulivoimapuistosta ja yli kymmenen kilometrin
etdisyydelle suunnitellusta sahkonsiirtoreitistda. Alueen hoito- ja kdyttésuunnitelman mukaan kaakkurin
pesimaaluetta on myos Huidankeidas. Kuikalle potentiaalisia pesimaalueita ovat Haapajarvi ja Pohjasjarvi,
jotka sijoittuvat viela selvasti kauemmas. Hankealuetta lahimmilla Natura-alueen soilla olevat allikot ovat jopa
pienempid suolampia suosivan kaakkurin pesimdalueiksi liian pienid. Kuikkalintujen lentotapa on hyvin
suoraviivainen, mika altistaa ne tormayksille tuulivoimaloihin. Mahdolliset pesimaalueet sijoittuvat siten, ettei
kuikkalintujen ole todennakdisesti tarpeen lentda hankealueen kautta edes muuttoaikaan, saapuessaan tai
lahtiessadan Natura-alueelta. Kaakkurit toisaalta tyypillisesti vierailevat myds naapuriparien reviireilla
kesdaikaan. Haukkasalon hankealueella tai sen |dhiymparistdssa ei kuitenkaan ole tiedossa kaakkureiden
pesimaalueita tai soveltuvia lampia, joten hankealueen kautta tapahtuvat, pesiméaaikaiset lennot arvioidaan
harvinaisiksi ja siten my6s tormaysriski arvioidaan pieneksi. Kuikkalinnut myds lentdvat maa-alueilla
tyypillisesti hyvin korkealla, useimmiten voimaloiden térmaysriskikorkeuden ylapuolella. Vaikutuksia lajeihin
ei arvioida muodostuvan.
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Mustakurkku-uikku (Podiceps auritus) pesii tyypillisesti rehevilld jarvilld ja pienilld, rehevilld suolammilla.
Myos tadlle lajille soveltuvat pesimdalueet Natura-alueella sijoittuvat useiden kilometrien etdisyydelle
tuulivoimapuistosta ja sen sdhkonsiirtoreitistd, eikd pesimaalueille kohdistu edes todenndkoisia
hairiovaikutuksia. Mustakurkku-uikkujen ei arvioida ekologiansa ja kayttaytymisensa puolesta liikkuvan
pesimaalueidensa ulkopuolella (ts. tuulivoima-alueella) pesiméaaikaan, joten niiden riski tormata Haukkasalon
alueelle suunniteltuihin tuulivoimaloihin on hyvin pieni.

Laulujoutsen (Cygnus cygnus) pesii Natura-alueen soilla olevilla pienilld lammilla. Laji on arvioitu kokonsa
puolesta tormaysherkaksi lajiksi tuulivoimaloiden kannalta, ja myds voimajohdot aiheuttavat laulujoutsenelle
tormadysriskin. Laulujoutsenen tarkat pesimaalueet Natura-alueella eivat ole tiedossa. Mikali pesimaalueita
sijoittuu hankealuetta laheisimmille soille (Kuuskeidas ja Rynkdkeidas), voi lajiin kohdistua seka hairio- etta
tormadysvaikutuksia suunnitelluista tuulivoimaloista. Toisaalta otollisempia pesimdalueita sijoittuu selvasti
etddmmalle hankealueesta; mm. Huidankeitaan, Haapajarven ja Pohjasjarven alueilla, joissa on lajille
huomattavasti laajempia vesialueita. Natura-aluetta Idhimmaksi sijoittuvalla osalla suunniteltu
sahkonsiirtoreitti sijoittuu metsdalueelle, eikd sen arvioida aiheuttavan térmadysriskia laulujoutsenelle.
Sahkonsiirtoreitti  sijoittuu myos pohjois-eteld-suuntaisesti, eikd poikkisuuntaan lintujen kevat- ja
syysmuuttoreitteihin ndahden. Tama vahentda térmaysriskid. Pesimaalueiden tarkemmasta sijoittumisesta
riippuen laulujoutseneen voi kohdistua vahaisia vaikutuksia.

Metsahanhi (Anser fabalis) pesii Natura-alueen vaikeakulkuisimmilla ja vetisimmilla soilla. Laji on arvioitu
kokonsa puolesta tormaysherkaksi lajiksi tuulivoimaloiden kannalta. Todennakdiset pesimdalueet sijoittuvat
kuitenkin kohtalaisen etdalle suunnitelluista tuulivoimaloista ja sdhkonsiirtoreitistd. Lahin pesimaalueeksi
soveltuva alue on Huidankeidas, joka sijoittuu yli viiden kilometrin etdisyydelle hankkeesta. Pesimaalueille ei
arvioida kohdistuvan hairiovaikutuksia. Metsdhanhien ei myoskaan arvioida ekologiansa ja kdyttaytymisensa
puolesta liikkuvan pesiméaalueidensa ulkopuolella (ts. tuulivoima-alueella) pesimaaikaan, joten niiden riski
térmata Haukkasalon alueelle suunniteltuihin tuulivoimaloihin on hyvin pieni.

Jouhisorsa (Anas acuta) ja tukkasotka (Aythya fuligula) pesivat tyypillisesti rehevilla jarvilld ja rehevilla
suolammilla. Lajeille soveltuvat pesimdalueet Natura-alueella sijoittuvat usean kilometrin etdisyydelle
tuulivoimapuistosta ja sen sahkonsiirtoreiteistd, eikd pesimaalueille kohdistu edes todenndkoisia
hairidvaikutuksia. Lajien ei myodskaan arvioida ekologiansa ja kdyttdytymisensd puolesta liikkuvan
pesimaalueidensa ulkopuolella pesimdaikaan, joten niiden riski tormata Haukkasalon alueelle suunniteltuihin
tuulivoimaloihin on pieni.

Sinisuohaukka (Circus cyaneus) pesii Natura-alueen soilla. Laji lentdd pesimaaikaan saalistellessaan
tyypillisesti hyvin matalalla, tuulivoimaloiden térmaysriskikorkeuden alapuolella, eikd sen arvioida
pesimdaikaan olevan erityisen térmaysherkka voimaloihin tai voimajohtoihin. Todennakoiset pesimaalueet
Natura-alueella sijoittuvat niin  etddlle suunnitelluista tuulivoimaloista ja tuulivoimapuiston
sahkonsiirtoreitista, ettei pesimaalueille kohdistu edes todenn&kdisia hairidvaikutuksia.

Hiirihaukka (Buteo buteo) pesii Natura-alueen metsaisilla osilla, mutta tarkemmat Natura-alueelle sijoittuvat
pesapaikat eivat ole tiedossa (Rengastustoimiston rengastus- ja petopesarekisterin tiedoissa ei ole havaintoja
alueelta). Noin 1,2 kilometrin etdisyydelld suunnitellusta voimajohtoreitista on tiedossa vanha hiirihaukan
pesapaikka ja my6s noin 100 metrin etaisyydellda hankealueen pohjoisrajasta on tiedossa 90-luvulla kdytossa
ollut pesapaikka. Naille reviireille voi kohdistua vahaista hdiriota ja hankealuetta ldhinna sijaitsevan reviirin
yksilGille (mikali reviiri on yha kdytossda) myos vahainen tormaysriski tuulivoimaloihin, mutta vaikutukset
eivat ulotu Natura-alueella pesiviin yksil6ihin.

Pyy (Bonasa bonasia) ja Teeri (Tetrao tetrix) pesivat Natura-alueella hyvin yleisina. Lajit ovat sopeutuneet
elamaan talousmetsaalueilla ja ovat jossain maarin sopeutuneet myds metsdisissa elinymparistoissaan
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tapahtuviin muutoksiin. Lajeja ei pideta erityisen herkkana tuulivoiman vaikutuksille, silla muun muassa niiden
lentokorkeus on tyypillisesti tormaysriskikorkeutta alempi. Natura-alueelle sijoittuvat reviirit sijoittuvat
keskimaarin niin kauas rakentamisalueista, ettei niille arvioida kohdistuvan vaikutuksia. Natura-alueen
ulkopuolella, tuulivoimapuiston alueella esiintyvaan teeripopulaatioon kohdistuvat vaikutukset kohdistuvat
suhteellisen vahadiseen maardan yksiloita, silla hankealueen linnustoselvityksissa havaittiin melko vahan teeria
ja vain yksi pieni teerien soidinalue. Pyitd hankealueella esiintyy kohtalaisesti.

Metso (Tetrao urogallus) pesii Natura-alueella, mutta lajin parim&dardstd ei ole Natura-tietolomakkeella
tarkempaa tietoa. Alueella on vain melko vahan lajille tyypillisid, metsaisia elinymparistdja ja lajin kannalta
tarkeimmat, laajimmat metsdalueet sijoittuvat Natura-alueen keskiosiin, useiden kilometrien etdisyydelle
tuulivoimapuistosta ja sen sdhkonsiirtoreitistd. Hankealueella metsokanta todettiin melko alhaiseksi.
Vaikutuksia Natura-alueella esiintyville metsoille ei arvioida muodostuvan.

Kurki (Grus grus) pesii yleisena Natura-alueen soilla. Laji on suurikokoinen ja leveasiipinen ja sita pidetdan sen
vuoksi myos herkkana lajina tormaamaan tuulivoimaloihin. Laji on hyvin yleinen ja yksittaisia pesimapaikkoja
voi sijoittua myos hankealuetta Iahimmille soille. Suurin osa pesimdpaikoista sijoittunee kuitenkin niin kauas
hankkeesta, ettei niille kohdistu vaikutuksia. Laji on melko sopeutuvainen, eika sita pideta erityisen herkkana
hairiélle. Pesdpaikkojen sijainnista riippuen lajiin voi kohdistua kuitenkin vahaisid vaikutuksia. Yleisena ja
populaatioltaan runsastuvana lajina kurki ei ole erityisen herkkd mahdollisille yksittaisille tormayksille, vaan
Natura-alueen pesimdkanta saa todennakdisesti nopeasti tdydennystd muualta. Pesimaaikaan kurjet eivat
myoskaan liiku kovin laajalti pesimaalueidensa ulkopuolella, mika vahentaa tormaysriskia.

Kapustarinta (Pluvialis apricaria) pesii yleisend Natura-alueen luonnontilaisimmilla suoalueilla.
Todenndkoisimmat pesimdpaikat sijoittuvat useampien kilometrien etdisyydelle suunnitelluista
tuulivoimaloista, eika niille arvioida kohdistuvan hairidvaikutuksia. Kapustarintaa ei pideta erityisen herkkana
térmadamaan tuulivoimaloihin ja yleisena lajina se ei ole mydskaan erityisen herkkda mahdollisille vaikutuksille.
Vaikutuksia lajille ei arvioida muodostuvan.

suokukko (Philomachus pugnax) pesii hyvin harvalukuisena Natura-alueen luonnontilaisimmilla suoalueilla.
Voimakkaasti taantuvana lajina suokukkoa voidaan pitdada hyvin herkkdna mahdollisille vaikutuksille.
Todenndkoisimmat pesimdpaikat sijoittuvat kuitenkin useampien kilometrien etdisyydelle suunnitelluista
tuulivoimaloista, eika niille arvioida kohdistuvan hairiovaikutuksia. Lajia ei pidetda mydskaan erityisen
térmaysherkkana tuulivoimaloihin. Vaikutuksia lajille ei arvioida muodostuvan.

Punajalkaviklo (Tringa totanus) pesii melko harvalukuisena Natura-alueen kosteimmilla suoalueilla.
Taantuvana lajina punajalkavikloa voidaan pitdd melko herkkdand mahdollisille vaikutuksille.
Todenndkoisimmat pesimdpaikat sijoittuvat kuitenkin useampien kilometrien etdisyydelle suunnitelluista
tuulivoimaloista, eikd niille arvioida kohdistuvan héiridvaikutuksia. Lajia ei pidetd mydskaan erityisen
térmaysherkkana tuulivoimaloihin. Vaikutuksia lajille ei arvioida muodostuvan.

Liro (Tringa glareola) pesii erittdin yleisend Natura-alueen suoalueilla. Runsaana lajina sitd ei pidetd erityisen
herkkdnd mahdollisille vaikutuksille, vaikka Ilajin kannankehitys onkin viime vuosina ollut taantuva.
Todenndkoisimmat pesimdpaikat sijoittuvat kuitenkin useampien kilometrien etdisyydelle suunnitelluista
tuulivoimaloista, eikd niille arvioida kohdistuvan héiridvaikutuksia. Lajia ei pidetd mydskaan erityisen
torméaysherkkadna tuulivoimaloihin. Vaikutuksia lajille ei arvioida muodostuvan.

Pikkulokki (Larus minutus) ja kalatiira (Sterna hirundo) pesivat melko vahalukuisina Natura-alueella.
Todenndkoisimmat pesimapaikat sijoittuvat suurimpien jarvien ja lampien alueille, useiden kilometrien
etdisyydelle hankealueesta ja suunnitellusta sahkonsiirtoreitistd. Pesimdpaikoille ei arvioida aiheutuvan
hairiovaikutuksia. Lajeja ei pideta erityisen herkkind tormaamaan tuulivoimaloihin. Vaikutuksia lajeille ei
arvioida muodostuvan.
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Varpuspolld (Glaucidium passerinum) kuuluu Natura-alueen pesimaélajistoon, mutta lajin populaation kokoa
alueella ei tiedetd. Laji pesii varttuneissa kuusimetsissd. Potentiaalisimmat pesimdalueet sijoittuvat
Haapajarven pohjoispuolisille metsaalueille. Nama alueet sijoittuvat lahes kymmenen kilometrin etdisyydelle
tuulivoimapuiston hankealueesta, eikd niihin kohdistu edes potentiaalisia hairidvaikutuksia. Laji liikkuu
ymparivuotisesti reviirilladn, eivatka Natura-alueen yksilot todenndkoisesti liiku tuulivoimapuiston alueella.
Tuulivoimapuiston alueelta paikallistettiin vain yksi varpuspolléreviiri, jolle ei myodskdan arvioida kohdistuvan
merkittavia vaikutuksia, silld lajin pesimdmetsat sailyvat nykyisellddn hankkeesta riippumatta. Natura-alueella
pesivadn varpuspollépopulaatioon ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia.

Viirupollo (Strix uralensis) ja suop6llo (Asio flammeus) pesivat Natura-alueella 1-5 parin voimin. Viirupdllon
reviirit sijoittuvat metsaisille alueille, kun suopdllon reviirit taas sijoittuvat padosin puuttomille soille.
Kumpikaan lajeista ei ole erityisen herkkd hairidlle ja padosin todenndkdiset pesimdalueet sijoittuvat niin
etddlle hankkeesta, ettei niille arvioida kohdistuvan vaikutuksia. Lajien lentokorkeus on tormaysriskikorkeutta
alempi. Vaikutuksia lajeille ei arvioida muodostuvan.

Palokarki (Dryocopus martius) pesii Natura-alueella vain muutaman parin voimin, silla alueella on vain melko
vahan lajille sopivaa metsdad. Parhaimmat elinymparistot sijoittuvat Haapakeitaan ja Haapajarven
pohjoispuolisille alueille, jotka sijaitsevat useiden kilometrien etdisyydelld suunnitelluista tuulivoimaloista ja
sahkonsiirtoreitista. Lajiin ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia. Lajin lentokorkeus on térmaysriskikorkeutta
alempi. Vaikutuksia lajille ei arvioida muodostuvan.

Keltavastardkki (Motacilla flava) pesii erittdin yleisend Natura-alueen soilla. Ldhimmat pesiméapaikat
sijoittuvat todenndkdisesti Kuusikeitaan alueelle tuulivoimapuiston ja sen sahkonsiirtoreitin lahituntumaan.
Suurin osa reviireista sijoittuu kuitenkin Natura-alueen eri osiin ja niin etaalle hankkeesta, ettei niihin kohdistu
edes potentiaalisia vaikutuksia. Pienikokoisena lajina keltavastarakki ei ole altis térmaamaan tuulivoimaloihin.
Vaikutuksia lajille ei arvioida muodostuvan.

Pikkusieppo (Ficedula parva) pesii Natura-alueella muutaman parin voimin. Laji suosii vanhoja, kuusivaltaisia
metsid ja potentiaalisimmat pesimadalueet sijoittuvat Haapajarven pohjoispuolisille metsaalueille, yli
kymmenen kilometrin etdisyydelle hankealueesta. Lajiin ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia.

Pikkulepink&inen (Lanius collurio) pesii Natura-alueella mutta lajin pesimépopulaation suuruus ei ole tiedossa.
Laji suosii puoliavoimia ymparistéja ja pesimapaikat todenndkdisesti sijoittuvat suoalueiden laitamille,
puoliavoimiin kangasmetsaymparistdihin. Laji ei ole erityisen hdirioherkka, eikd my6skaan herkka
térmadamaan tuulivoimaloihin. Puuston raivaaminen suunnitellulta sdhkonsiirtoreitiltd voi jopa lisata lajille
soveltuvien elinympadristéjen maadraa Natura-alueen ulkopuolella, silla puoliavoimien ymparistéjen
umpeenkasvusta karsiva laji tunnetusti pesii myds voimajohtoaukeiden muodostamissa uuselinymparistoissa.
Lajiin ei arvioida kohdistuvan haitallisia vaikutuksia.

Suojeluperusteena olevaan salattuun lajiin kohdistuvat vaikutukset on arvioitu erilliselld, vain
viranomaiskayttoon tarkoitetulla liitteella.

6.8.2  Luontodirektiivin liitteen Il lajit

Haapakeitaan Natura-alueen suojeluperusteena mainitaan liito-orava. Ldahimmat Lajitietokeskuksen
rekisterihavainnot lajista Natura-alueella sijoittuvat lahes yhdeksan kilometrin etdisyydelle hankealueesta. YVA-
menettelyn aikana laadituissa maastoselvityksissa ei havaittu liito-oravan lisddntymis- ja levahdyspaikkoja
Haukkasalon hankealueella tai sdahkonsiirtoreitilla. Suunnittelualueilta ei ole myoskdaan aiempia havaintoja
lajista. Tuulivoimapuisto tai suunniteltu sdahkonsiirtoreitti ei katkaise liito-oravan liikkumisyhteyksia, eika
vaikutuksia kohdistu mydskaan lajille soveltuviin elinymparistoihin. Sdhkonsiirtoreitti voi hieman heikentaa liito-
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oravan kulkuyhteyksid Natura-alueelta itdan ja laajemmalla alueella tarkasteltuna hanke myos lisdd hieman
metsdtalouden alueella jo aiheuttamaa metsdalueiden pirstoutumista ja jo tapahtuneita elinympariston
muutoksia. Vaikutukset kohdistuvat kuitenkin lajin kannalta tavanomaisille talousmetsaalueille eika lajille
soveltuviin elinymparistéihin muodostu vaikutuksia. Kokonaisvaikutus liito-oravalle jaa vahaiseksi.

6.8.3  Muut lajit

Muuna alueella esiintyvana lajina mainitun riekon ei arvioida liikkuvan suunnitellun tuulivoimapuiston tai sen
sahkonsiirtoreitin alueella, vaan sen esiintyminen keskittyy Natura-alueen soille ja niiden reuna-alueille.
Laadittujen linnustoselvitysten perusteella Haukkasalon tuulivoimapuiston hankealueella ei esiinny riekkoa.
Vaikutuksia lajiin ei muodostu.

6.9 Yhteisvaikutukset

Haapasalon Natura-alueen pohjoinen osa rajautuu Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimahankkeen
hankealueeseen. Eteldssa Haapakeitaan Natura-alue on pieneltd osin Santakankaan tuuli- ja
aurinkovoimapuiston hankealueella. Kolmihaaraan suunnitellaan enintddan 81 voimalan tuulipuistoa ja
Santakankaalle enintddn seitseman voimalan ja kolmen aurinkoenergian tuotantoalueen rakentamista.
Santakankaan hankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostus on tullut ndhtaville 8.12.2022 (Sweco Infra &
Rail Oy, 2022).

Mahdollisia yhteisvaikutuksia Natura-alueen suojelun perusteena oleviin luontotyyppeihin ei arvioida
muodostuvan, silla Kolmihaaran tuulivoimapuiston vaikutukset keskittyvat rakennettavien tuulivoimaloiden,
huoltotiestén ja sahkonsiirtoreittien ldheisyyteen, joita ei sijoitu Natura-alueelle. Tuulivoimahankkeiden
pintavesivaikutukset ovat yleisesti vahaisid, joten merkittavia vaikutuksia ei arvioida muodostuvan mydskaan sita
kautta.

Mahdollisia yhteisvaikutuksia voi muodostua Natura-alueella pesivadn linnustoon, mikali lintujen pesima- tai
ruokailualueita sijoittuu niin ldhelle Isojoen Kolmihaaran hankealuetta, ettd hdirio- tai tormaysvaikutukset
kohdistuvat lintulajeihin. Haukkasalon hankkeen vaikutukset Haapakeitaan Natura-alueen linnustoon on
kuitenkin arvioitu kokonaisuutena niin vahaisiksi, ettei merkittavia yhteisvaikutuksia arvioida muodostuvan.
Kolmihaaran tuulivoimapuiston Natura-vaikutukset arvioidaan hankkeen YVA-menettelyn yhteydessa, jolloin
mahdolliset merkittavat yhteisvaikutukset tulee estaa.

Haapakeitaan tuulivoimahankkeella yksin tai yhdessa muiden hankkeiden kanssa ei katsota olevan merkittavia
vaikutuksia niihin luontoarvoihin, joiden perusteella Haapakeidas on sisallytetty Natura 2000-verkostoon.
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Kuva 8  Tuulivoimahankkeet Haapakeitaan Natura-alueen ldhistélld.

6.10 Vaikutusten lieventamistoimenpiteet

Lieventdvat toimenpiteet ovat toimenpiteitd, joiden tarkoituksena on minimoida tai jopa poistaa kielteiset
vaikutukset, joita suunnitelman tai hankkeen toteuttamisesta todennakoéisesti aiheutuu, niin, ettda alueen
koskemattomuuteen ei kohdistu haitallisia vaikutuksia. Lieventamistoimenpiteilld ensisijaisesti pyritdaan
valttamaan vaikutuksia ja toissijaisesti vahentamaan vaikutuksia.

Jokainen lieventdva toimenpide on kuvattava yksityiskohtaisesti ja tdsmennettdva, miten se poistaa tai
vahentaa todettuja haitallisia vaikutuksia ja miten, milloin ja kuka sen toteuttaa.

Natura-alueen suojelun kannalta ei ole esitetty tarvetta lieventaville toimenpiteille, silla Natura-alueen
suojeluperusteisiin ei kohdistu merkittavia vaikutuksia.

6.11 Vaikutukset Natura-alueen eheyteen

Milladan hankevaihtoehdolla ei arvioida olevan vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteena oleviin
luontotyyppeihin ja sitd kautta Natura-alueen eheyteen. Vahaisida vaikutuksia voi kohdistua muutamiin
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lintulajeihin, riippuen niiden pesimdpaikkojen ja reviirien tarkemmasta sijoittumisesta Natura-alueella.
Merkittavia vaikutuksia ei arvioida kohdistuvan millekaan lajille. Luontodirektiivin liitteen Il lajille liito-oravalle
voi kohdistua korkeintaan vahéisid vaikutuksia, jotka ilmenevat voimajohtoreitin vaikutuksista lajiin
mahdollisiin liikkkumisreitteihin. Hanke ei vaaranna juuri niitd luontoarvoja, joiden perusteella kyseinen alue
on sisdllytetty Suomen Natura 2000-verkostoon. Haapakeitaan tuulivoimahankkeen ei myoskdan yksin tai
yhdessd muiden ldhialueen tuulivoimahankkeiden kanssa arvioida merkittavasti heikentavan Natura-alueen
ekologista rakennetta ja toiminnallista kokonaisuutta.

7 Yhteenveto ja johtopadatds

Haukkasalon tuulivoimapuiston vaikutusalueelle sijoittuu yksi Natura-alue, jonka suojelun perusteena oleville
lintudirektiivin mukaisille lintulajeille ja luontodirektiivin mukaisille luontotyypeille seka niille ominaiseen
lajistoon tuulivoimahankkeella saattaa yksin tai yhdessa muiden Idhialueen hankkeiden kanssa toteutuessaan
todenndkoisesti olla suoria tai valillisia vaikutuksia ja jonka osalta on katsottu tarpeelliseksi laatia
Luonnonsuojelulain 65§:n mukainen Natura-arviointi. Muiden |dhimpien Natura-alueiden osalta vaikutukset
on arvioitu YVA-selostuksessa. Tdssa Natura-arvioinnissa on arvioitu Haukkasalon tuulivoimahankkeen
vaikutuksia Haapakeitaan Natura -alueeseen (SPA/SAC) ja niihin luontoarvoihin, joiden perusteella alue on
sisallytetty Suomen Natura 2000 -verkostoon.

Haukkasalon tuulivoimapuiston lahimmat voimalat ja uudet tiet sijoittuvat kaikissa hankevaihtoehdoissa
vahintaan kilometrin etdisyydelle Haapakeitaan Natura-alueesta. Missdan vaihtoehdossa hankkeella ei ole
merkittavid suoria tai valillisia vaikutuksia alueen suojelun perusteena oleviin luontotyyppeihin tai lajeihin.
Suunniteltu tuulivoimahanke ei vaaranna lyhyella tai pitkalla aikavalilla Natura-alueen koskemattomuutta.
Taman johdosta mydskaan Natura-alueen tai Natura-alueverkoston eheydelle ei arvioida aiheutuvan
merkittaviad vaikutuksia.
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